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A-RMS 는 =   인공지능을 활용 *   ALM (                                               ) 을 연결한 +   요구사항 기반 ( RMS )   →   프로젝트 관리 시스템 ( PMS ) 입니다.



Our HistoryOur History
10년간축적된기술력으로완성한 A-RMS 

Product Line Engineering A-RMS
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Ⅰ. Background

Challenge

비즈니스 적시성
출시 지연과 일정 실패

비즈니스 효율성
인력·비용 대비 낮은 성과

비즈니스 적합성
작업 범위 불명확

비즈니스 수익성
투자 대비 기회비용 손실

Pain Point

문서-시스템 단절로 요구사항 반영 지연

중복 업무와 비효율로 리소스 낭비

전달자-실행자 범위 오해로 재작업 반복

투자 판단 오류로 예산 배분 실패

'줄이는 것'만으로 충분한가?
감축보다 중요한 건, 인력 효율화로 경쟁력 확보

예산 기준에 밀려
핵심 기능 후순위

“사업 접는 게 이득… 상반기 하루 5개 기업 파산” – 한국경제

“IT업계 찬바람… 1분기 2.2만명 감원” – 지디넷코리아

“ICT 대기업 칼바람… 구조조정의 딜레마” – 뉴데일리

게임

우선순위·일정 조율
실패로 출시 지연

연구보안

인력 부족 속 병렬 작업으로
업무 충돌 지속

SI

외주 커뮤니케이션 착오로
요구사항 불일치

포탈

요구사항 범위 불명확으로
작업 혼선 반복

공공

엑셀 수기 관리로
협업·진척 추적이 어려움

단순한 감축은 답이 아니다
사람을 줄일 것인가, 일을 보이게 할 것인가



심각한 위기가 허비되는 것을 그냥 놔둬서는 안 된다. 

이 말은 곧 위기란 그전에는 할 수 없던 일을 할 수 있는 기회라는 것이다.

비즈니스 적시성 실패
( Time )

비즈니스 효율성 관리 실패
( Resource )

비즈니스 범위 관리 실패
( Scope )

Ⅰ. Background

비즈니스 투자 성과 실패
( Cost )

제품*(서비스) 출시가 지연 되고
있습니까?

지연을 막을 수 있는 대책은 무엇이라고
생각하십니까?

투입 인력의 효율, 비용은 적절합니까?

현재 효율성을 비용 대비
성과로 측정하십니까?

지시사항 + 요구사항 전파가
제대로 되고 있습니까?

작업자까지 정확하게 전달되어
이해되고 있다고 보십니까?

프로젝트 투자 대비 수익이
명확하게 측정되고 있습니까? 

투자 우선순위 결정을
어떤 근거로 하고 계십니까? 
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Ⅰ. Background실무자는 답답하고, 리더는 애매하며, 경영진은 불확실합니다
일이 되게 하는 솔루션. A-RMS.

보이지 않는 '요구'가 프로젝트를 무너뜨린다

관리자 실무자

경영진

T

S

R

출시 지연은 시장 기회 상실

경쟁력 부족은 주도권 상실

성과가 보이지 않으면 투자도 위험

T

S

R

기한은 있지만 기준 없음

해야 할 일의 방향이 불명확

노력해도 결과가 인정 안 됨

T

S

R

일정을 관리해도 변동성이 큼

목표는 공유되나 이해는 제각각

성과 설명해도 근거 부족

T : Time    |    S : Scope    |    R : Resource
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모두가 알지만, 알고도 『 그냥 』 지나친 관행
질문 : 『 RFP, Project Charter, 기획서 등등 』 프로젝트 문서를 , 『 개발자 및 작업자 』 가 얼만큼 이해하고 있습니까?

Ⅰ. Background

요구사항 수정 비용

1배 5배
10배

20배

50배

200배

요구분석 설계 코딩 단위테스트 QA테스트 유지보수

요구사항 변경의 갈등은 ‘서로 다른 요구 오해’에서 시작됩니다

프로젝트 팀은 ‘변경’이라 부르지만, 실제로는 ‘요구 오해를 바로잡는 과정’입니다

요구 오류가 늦게 발견될수록 결함 제거 비용은 10~13배씩 증가합니다 (출처: Karl Weigers)

프로젝트 문서를 ‘전달한 것’과 ‘이해된 것’은 다를 수 있다
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“악순환”의 고리, 그 시작은 …
질문 : 프로젝트 취소, 납기 지연, 비용 초과, 프로젝트 실패의 『 근본적인 원인은 』 무엇이라고 생각하십니까?

Ⅰ. Background

이미 서로 다른 단위

문제의 핵심은 요구사항 오류는 초기에 잡아야 비용이 적게 듭니다

요구사항의 일관성과 완전성 결함은 사전 제거로 재작업을 줄여야 합니다

요구가 명확하지 않으면 작업자는 ‘이해’ 보다 ‘지시＇만 따르게 됩니다

이해되지 않은 요구는 가장 비싼 재작업이 된다



요구사항은 없고, ISSUE 만 존재한다.

ISSUE 에 의한 오염된 통계를 본다.

연결 정보가 없을 수밖에 없다.

RMS or PMS
기존에도 알고 있었다.

Ⅰ. Background

Jira Plugin Redmine Plugin Jama ITSCOPE

통계 정보 X

분석 정보 X

지표 정보 X

통계 정보 X

분석 정보 X

위키 시스템 X

이슈 수집 X

지표 정보 X

가시성 X

ALM 교체 Y

통계 정보 X

변화 유무 Y
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“선순환”의 고리, 그 시작은 『 측정 + 변화 』
질문 : 작업자의 워크플로우를 변화 없이, 작업자의 이해도를 증진 시킬 수 있다고 생각하십니까?

Ⅰ. Background

ALM 통합 : 요구사항 관리 시스템

핵심은 기획의도와 요구사항을 시스템에 연결하는 것입니다

요구사항·지시사항을 작업자에게 직접 전달하는 구조를 만듭니다

관리자는 흐름을 예측하고, 작업자는 의도를 이해해 혼선을 줄입니다

작업자의 시스템 교체가 아닌, 기존 ALM 그대로 사용합니다

프로젝트
계획

지시사항
요구사항

이슈관리

개발

코드 리뷰
소스 코드

관리

CI/CD

릴리즈
관리

변경 이력
관리

A-RMS

ALM
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『 측정 』 할 수 없다면 『 관리 』 할 수 없고, 관리할 수 없으면 『 개선 』 할 수 없다
질문 : 현재 측정하고 있는 데이터가 ISSUE 데이터를 기반으로 하고 있습니까?

Ⅰ. Background

요구사항 + ISSUE 

해결의 효과는 요구사항 오류 수정 비용이 가장 싸다는 것입니다

요구사항이 일관되지 않으면 재작업이 반복됩니다

변화가 없다면 작업자는 목적 없이 ‘시키는 대로’만 하게 됩니다

Requirements 

Requirements 

ALM ( ISSUE )을
A-RMS 로 수집·분석·통계

ALM ( ISSUE )로
요구사항을 주입

측정할 수 없다면 관리할 수 없고, 관리할 수 없으면 개선할 수 없다
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예측 가능한 비즈니스 ,  그 시작은 『 작은 변화 – 가시성 』 입니다
질문 : 프로젝트 취소, 납기 지연, 비용 초과, 프로젝트 실패의 『 근본적인 원인은 』 무엇이라고 생각하십니까?

Ⅰ. Background

일관된
품질

명확한
범위

효율적
비용

합리적
일정

업무 이해가 정확한가? 품질 수준은
일정한가?

기간 내에
출시 가능한가?

예산 내에서
수행할 수 있는가?

Scope

Time

Resource 

Cost 

목표 설정 — A-RMS는 제품·서비스 단위로 요구사항을 관리합니다

출시 시점 — A-RMS는 버전별로 일정을 구분하고 요구사항을 관리합니다

인력 배치 — A-RMS는 ALM 이슈 할당자를 수집해 정량적 성과를 측정합니다

투자 예측 — A-RMS는 요구사항 기반 데이터를 역산해 비용을 추적합니다
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A-RMS 관심 + 목표 = 효과
프로젝트의 사전 예측을 실현하다

Ⅰ. Background

Time 분석

▪ 개발·테스트는 일정 내 가능한가?
▪ 시험 제품은 언제 준비되는가?
▪ 출시 일정은 가능한가?

Scope 분석

▪ 제품은 기획대로 나왔는가?
▪ 요구사항이 의도대로 구성됐는가? 
▪ 요구사항이 명확히 전달·관리되는가?

Cost 분석

▪ 요구사항 단위별 소요 비용은?
▪ 총 요구사항 비용은?
▪ 전체 개발 및 운용 비용은?
▪ 성과 대비 비용 효율은?

Resource 분석

▪ 투입된 인력은 어느 정도인가?
▪ 인력별 성과 차이는 어떤가?
▪ 팀 단위 퍼포먼스는 어떤 수준인가?

실질적인 채용 효과

‘사후’가 아닌
‘사전’ 대응

요구사항의
‘가시성’ 제공

리스크의 ‘징조’를
조기 식별

A-RMS 일의 관점을 바꾸다

‘진척 관리’로
프로젝트 품질 확보



Ai + ALM + RMS + PMS =
C O N C E P T  &  O V E R V I E W

A-RMS
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A-RMS 핵심 기술 Ⅱ. Concept

Product & Service
Project Charter

산출물 관리
기획서, SRS, SDS 등

관리 방안
File 관리, Wiki 연동, Draw.io 등

P
ro

du
ct

 &
 

Se
rv

ic
e

Version
Project Plan

일정 계획
Release 목표계획

Version 과 ALM 연결
ex : JIRA Project MappingV

er
si

on
 

Requirement
SRS Requirement

Gantt
Requirement
Tree

Requirement
Excel (Pivot)

Requirement
KanbanR

eq
ui

re
m

en
t

Product & Service
Project Charter

C
ra

w
lin

g

A
na

ly
tic

s Analytics

A
-R

M
S 

  관
리

A
LM

Project
Issue Tracker

GitLab 
Issue Tracker

Jira 
Issue Tracker

Redmine
Issue Tracker

Requirement Issue
Product (Service) - Scope
Version - Time 
Assignee - Resource

Sub Task
작업자진행

Related Task
작업자진행

Requirement Issue
Product (Service) - Scope
Version - Time 
Assignee - Resource

Sub Task
Req Issue + Sub Issue 수집

Related Task
Req Issue + Rel Issue 수집

Version
Project Plan

A
-R

M
S 

  분
석

Time
Analytics

Scope
Analytics

Resource
Analytics

Cost
Analytics

Requirement Issue
Product (Service) - Scope
Version - Time 
Assignee - Resource

❷ 배포

❶ 연결

❸ 수집

❹ 통계
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▪ 제품(서비스)를등록하고, ALM을연결합니다.
▪ 선택한제품(서비스)의요구사항을등록하여, 이슈를생성합니다.

A-RMS 설치 제품(서비스) 추가 및 ALM 서버 등록 요구사항 등록 ALM 이슈 확인제품 버전 – ALM 프로젝트 연결
요구사항 확인

및 대응

A-RMS – Step | 1. Product & ALM 연결 및 요구사항 등록 Ⅱ. Concept

A-RMS 설치
( A-RMS 에 )

제품(서비스) 등록

( A-RMS 에 )
ALM 서버등록

( A-RMS 에 )
ALM프로젝트

데이터수집및갱신

( A-RMS 에 )
버전등록

( A-RMS 에 )
제품(서비스) 버전과
ALM 프로젝트연결

( A-RMS 에 )
요구사항등록

A-RMS에등록된
요구사항을

ALM에이슈로주입및생성
데모영상 1

데모 영상 1

데모영상 3

데모 영상 3

데모영상 4

데모 영상 4
데모영상 5

데모 영상 5
데모영상 2

데모 영상 2

https://youtu.be/CTWXy3FOqYg?si=OKzeRjxotbUQtWJk
https://youtu.be/-ax7kqW7IKQ?si=-3ZpB6qyMwiu3yRa
https://youtu.be/YE7DqhNS0fE?si=rlyb3VdvDVkhBlxW
https://youtu.be/SrVQ0-eVTOM?si=ZE5X2P56ZuDbx9N9
https://youtu.be/me-8V5CHO2Y?si=cxYizQbgcHLUtQpc
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▪ 고객이등록한요구사항이슈를확인하고, 관련담당자지정합니다.
▪ 요구사항의담당자는이슈를등록하고관련작업을진행합니다.

생성된 이슈 확인 요구사항 상세 정보 확인 이슈 작업 진행 이슈 업데이트하위이슈 및 연결이슈 생성

이슈 수집

적합한 담당자 지정

A-RMS – Step | 2. 요구사항 이슈 확인 및 작업 수행 Ⅱ. Concept

( ALM 에서 )
생성된요구사항

이슈

( ALM 에서 )
요구사항상세정보

확인

( ALM 에서 )
담당자지정

( ALM 에서 )
하위이슈또는
연결이슈등록

( ALM 에서 )
이슈작업진행

( ALM 에서 )
이슈업데이트

데모영상 6

데모 영상 6

https://youtu.be/ZZWIWpSDMFA?si=CwP768xu_fdfsqao
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▪ 수집된이슈와요구사항의상태를종합적으로확인하여, 진행현황에대한판단및피드백을할수있습니다.

이슈 수집 ALM 요구사항 상태 업데이트 진행 척도 확인 이슈 작업 결과 반영대시보드 및 분석페이지 확인
진행 현황
모니터링

A-RMS – Step | 3. 요구사항 업데이트 및 진행 현황 확인 Ⅱ. Concept

( A-RMS 에서 )
요구사항이슈수집

( A-RMS 에서 )
요구사항현황관리

( A-RMS 에서 )
요구사항상태
업데이트

( A-RMS 에서 )
대시보드확인

( A-RMS 에서 )
진행상황확인

( A-RMS 에서 )
프로젝트
진행률검토

( A-RMS 에서 )
연결이슈수집

( A-RMS 에서 )
분석페이지확인

데모영상 9

데모 영상 9

데모영상 (Time분석)

데모 영상
(Time 분석)

데모영상 (Scope분석)

데모 영상
(Scope 분석)

데모영상 (Resource분석)

데모 영상
(Resource 분석)

데모영상 (Cost분석)

데모 영상
(Cost 분석)

데모영상 10

데모 영상 10

데모영상 (간트차트 )

데모 영상
(간트 차트)

데모영상 8

데모 영상 8
데모영상 7

데모 영상 7
데모영상 (칸반보드 )

데모 영상
(칸반 보드)

데모영상전체보기  (Full버전)

데모 영상 전체보기 (Full 버전)

https://youtu.be/oj37K_FzwAc?si=XS7-3p5rjnuvHFos
https://youtu.be/gzYu5TN79Ns?si=kbjjqN1XO394N-Sv
https://youtu.be/QlptgR_oV7Q?si=NV8mTgEgJHbhah9Z
https://youtu.be/UvYtrtwIzT8?si=eKfeWlA8FUgUhx93
https://youtu.be/FoDF5EVIAjc?si=_aYG6DVOgWkkQhnf
https://youtu.be/5Vp-EgYxa5w?si=eh2ufMWvcE6dWTfr
https://youtu.be/b04Dc4Oe9bM?si=cvcyZIMPsqKu0tAz
https://youtu.be/dq7HAmiwGw4?si=5UepaYIekNoR3pl1
https://youtu.be/ZdKQBL9NWRg?si=X8fularUoBGLqeV7
https://youtu.be/4wwXfkIt-GU?si=A1tGxkAQxxsybK1g
https://youtube.com/playlist?list=PLw0T51_6M0yhZ5rl-Oj0M-lhxqrjCgvPH&si=AwLJl2BcfQhoh4ci
https://youtube.com/playlist?list=PLw0T51_6M0yhZ5rl-Oj0M-lhxqrjCgvPH&si=DyZiTYA67qq-VZ_E


제품(서비스) 등록

버전 등록

ALM 등록

버전 - ALM 연결

요구사항등록

요구사항전파

요구사항수집

분석통계리포트

A-RMS  1 분 소개 영상

https://youtu.be/xv-fg3ehKrc


C U S T O M E R  O F F E R I N G

A-RMSAi + ALM + RMS + PMS =
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항목 사양

수집 분석 규모 사용자 100명 이하 사용자 300명 이하 사용자 300명 이상

OS Docker Runtime 활용으로 서버 OS 상관 없음 (Linux 권장)

서버 수량 1 EA ( Standalone ) 1 EA ( Cluster 로 분리 가능 ) 1 EA ( Cluster 필수 )

CPU 4 Core 8 Core 16 Core 이상

메모리 32 GB 64 GB 128 GB 이상

HDD 150 GB ( Log 추가 수집 시 : 300 GB ) 250 GB ( Log 추가 수집 시 : 500 GB ) 500 GB 이상 ( Log 추가 수집 시 : 1 TB 이상 )

설치 방식 Install Script 제공

준비사항

ALM Issue Tracker ( JIRA, Redmine, Gitlab ) 별 API Token 권한 필요

Unix
root 권한 / Docker Engine 설치

Linux
sudo 권한 / Docker Engine 설치

Windows
administrator 권한 / Docker Engine 설치

A-RMS 서버와 ALM Issue Tracker 서버 간에 각 API 방화벽 포트 Open 필요

API
http port 80, https port 443

SSL 적용시
A-RMS 인증서버 사용 목적 : crt, pem 파일 필요

Cloud 적용시
ALB 활용 – SSL을 적용하더라도 인증서 제공 필요

A-RMS 설치 스펙 Ⅲ. Install & Contract

분석 규모에 따른 구분 및 서버 구성에 대한 내용
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nginx - Frontend App 서버 모듈

backend-core - API 처리 모듈

engine-fire - 수집 및 분석 모듈

global-config - MSA 설정 모듈

middle-proxy - 인증/인가 보안

ai – 내부 인공지능 데이터 추론 모듈

redis - Memory Database

mysql - Main Database

A-RMS  MSA ( 8 )

postgres - Sub Database

affine - Wiki

apachephp - Web Analysis

fluentd - Docker Logging

gitea - Git Server

keycloak - SSO Server

ollama - Ai Server

vault - 데이터 암호화 모듈

Support  Utility ( 8 )

es-ingest - 데이터 전처리기

es-master-01 - 분산 처리기 1

es-master-02 - 분산 처리기 2

es-master-03 - 분산 처리기 3

es-coordinating - API 처리기

es-data-01 - 분산 데이터 처리 1

es-data-02 - 분산 데이터 처리 2

es-data-03 - 분산 데이터 처리 3

검색 엔진 (  8  )

Standalone 필수 모듈 ( 24 )

Kafka01Service - 분산 큐 2

Kafka02Service - 분산 큐 3

kafka-web-ui - 분산 큐 Admin

Kafka00Service - 분산 큐 1

Message Queue  (  4  )

Cluster 필수 모듈 ( 4 )

kibana – 검색엔진 웹 콘솔

agent - 노드 모니터링 에이전트

cadvisor - 컨테이너 에이전트

node-exporter - 호스트 모니터링

portainer - swarm  관리 콘솔

prometheus - 시계열 DB

Monitoring (  7  )

Cluster 권장 모듈 ( 7 )

grafana - 모니터링 웹 콘솔

A-RMS Docker Module 기술 스펙 ( 24 + 4 , 7 ) Ⅲ. Install & Contract

라이선스 타입에 따른 설치 모듈 및 기능 스펙 정의
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※ 300인 이상 솔루션 사용 희망 시 별도 협의

제품·서비스 및 버전 관리
ALM (*Issue Track) 연결 관리

요구사항 관리 및 ALM 전파
간트·칸반 활용 관리

( 일정, 범위, 자원, 비용 ) 분석
전체 데이터 검색 활용

*Standard 모든 기능 포함

고성능 서비스 지원 ( HA )

연중 무휴 지원 ( Ticket Service )

*Premium 모든 기능 포함

소프트웨어 수정 ( 통합 서비스 )

A-RMS License 목록 Ⅲ. Install & Contract

담당자 전담 관리
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※ 추가 개발 별도 (M/M) , VAT 별도

요금제 구분 50명 + 5 Executive 100명 + 10 Exec 200명 + 20 Exec 300명 + 30 Exec 500명 + 50 Exec 1,000명 + 100 Exec

License

JIRA Standard
Redmine Business

GitLab Premium
6,000,000 12,000,000 24,000,000 36,000,000 60,000,000 120,000,000

A-RMS Standard 3,000,000 6,000,000 12,000,000 18,000,000 30,000,000 60,000,000

JIRA Premium
Redmine Platform

GitLab Ultimate
10,800,000 21,600,000 43,200,000 64,800,000 108,000,000 216,000,000

A-RMS Premium 5,000,000 10,000,000 20,000,000 30,000,000 50,000,000 100,000,000

JIRA Enterprise
Redmine Enterprise

19,440,000 38,880,000 77,760,000 116,640,000 194,400,000 388,800,000

A-RMS Enterprise 9,000,000 18,000,000 36,000,000 50,000,000 90,000,000 150,000,000

Service 초기 구축, 교육비 별도 1,000,000 2,000,000 4,000,000 6,000,000 10,000,000 20,000,000

A-RMS Price Ⅲ. Install & Contract



R O A D M A P

A-RMSAi + ALM + RMS + PMS =
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A-RMS의 현재와 미래 Ⅳ. Roadmap

질문 : 프로젝트 취소, 납기 지연, 비용 초과, 프로젝트 실패의 『 근본적인 원인은 』 무엇이라고 생각하십니까?
R

oa
dm

ap

테스트(QA) 관리 탑재GitLab 연동 탑재 AI 분석 탑재SCM 연동 및 분석일·주·월간 리포트

20
25

 개
발

상
황

구분 Scope 분석 Time 분석 Resource 분석
통합 분석 ALM 연동 SCM 연동

( git , svn … )Cost 분석 분석 Report JIRA Gitlab Redmine

제품·서비스 ○ ○ ○ ○ ○ ○

버전 ○ ○ ○ ○ ○ ○

단위 요구사항 ○ ○ ○ ○ ○ ○

진행 중

예정

예정

진행 중

진행 중

예정

예정

예정

예정

개발 영역 서비스 가능※ 일·주·월간 리포트 , Bull’s Eye Chart ( 예측 시스템 ) , 그룹 단위 비교 분석 시스템 , SWOT 분석 , 요구사항 현황
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고민 : 작업자의 퍼포먼스를 종합적으로 분석하여, 정량적인 절대 지표 및 상대 지표를 제공 할 예정입니다.

작업자 분석 예시 화면작업자 분석

A-RMS 로드맵 미리보기 : ( 추가될 기능 ) 작업자 분석 Ⅳ. Roadmap

회사의 이익 창출 기반 기여도 분석

제품·서비스 기여도

프로젝트 기반 기여도 분석

버전 기여도

팀 기반 성과 기여도 분석

요구사항 관여도

정성적 평가가 아닌 정량적 평가 기반 분석

ALM 이슈 데이터 기반 분석

코드 레벨의 품질 및 QA 영향도 분석레벨 평가

SCM 코드레벨 데이터 기반 분석
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고민 : 퍼포먼스 측정은 정량적 데이터를 기반하더라도, 절대적 기준을 마련하기 어렵습니다.

작업자 비교 분석 예시 화면작업자 간 비교 분석

A-RMS 로드맵 : ( 추가될 기능 ) 작업자간 비교 분석 Ⅳ. Roadmap

회사의 이익 창출 기반 기여도 비교 분석

경력 및 연봉 대비 작업자간 제품·서비스 기여도

프로젝트 기반 기여도 비교 분석

경력 및 연봉 대비 작업자간 버전 기여도

팀 기반 성과 기여도 비교 분석

경력 및 연봉 대비 작업자간 요구사항 관여도

정성적 평가가 아닌 정량적 평가 기반 비교 분석

경력 및 연봉 대비 작업자간 ALM 이슈 데이터 기반 분석

코드 레벨의 품질 및 QA 영향도 분석레벨 비교 평가

경력 및 연봉 대비 작업자간 SCM 코드레벨 데이터 기반 분석
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고민 : 팀 단위의 분석 시 팀원의 데이터를 합산하여 팀의 성과 및 퍼포먼스를 측정합니다.

팀 단위 분석 예시 화면팀 단위 분석

A-RMS 로드맵 : ( 추가될 기능 ) 팀 분석 Ⅳ. Roadmap

어느 제품(서비스)를 맡아서 진행하고 있는지

제품·서비스 : Scope 분석

기간 내 요구사항 관리 상태 분석

버전 : Time 분석

팀원 구성에 대한 업무 투입 현황 분석

팀원 : Resource 분석

정성적 평가가 아닌 정량적 평가 기반 분석

ALM 기반 분석 : Performance 분석

코드 레벨의 품질 및 QA 영향도 분석레벨 평가

SCM & QA 기반 분석 : Quality 분석



© Copyright 2010-2025 313DEVGRP - All Rights Reserved

고민 : 팀 단위의 분석 시 팀원의 데이터를 합산하여 팀의 성과 및 퍼포먼스를 측정합니다.

팀 단위 분석 예시 화면실 or 그룹 단위 분석

A-RMS 로드맵 : ( 추가될 기능 ) 실 or 그룹 분석 Ⅳ. Roadmap

몇 개의 제품에 어떤 역할을 하는지

제품·서비스 : Scope 분석

기간 별 역할의 추이 분석

버전 : Time 분석

실 or 그룹 구성원 전체 Man Power 분석

실 or 그룹원 : Resource 분석

제품의 요구사항 기반 : 기여도 분석

ALM 기반 분석 : Performance 분석

코드 레벨의 품질 및 QA 영향도 분석

SCM & QA 기반 분석 : Quality 분석



A R C H I T E C T  &  P L A T F O R M

A-RMSAi + ALM + RMS + PMS =
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SW Product Line Engineering 방법론 채택 도메인 공학
(Domain Engineering)

응용 공학
(Application Engineering)

공통점과 차이점을 분석해 프로덕트 라인의
핵심 자산을 만드는 과정

프로덕트 라인의 핵심 자산을 재사용하여
고객이 원하는 특정 제품을 생산하는 과정

제품 A

핵심 자산
(Core Asset)

제품 B

제품 C

프리미엄 제품 보급형 제품

일반 제품 신제품

PLE ( Assets ) Ⅴ. Architect & Platform

소프트웨어를 개발할 때 체계적인 재사용 기법을 적용함으로써 동일 영역에서 다양하게 특화된
소프트웨어를 신속하게 개발할 수 있는 효과적인 매커니즘을 제공하는 접근 방법

PLE 정의

컴포넌트 기반의 개발 자체가 재사용성을 높여주지 않음
재사용성을 고려해 주의 깊게 개발하지 않으면 컴포넌트를 재사용하기 어려움

PLE 배경

핵심자산(Core Asset) 개발
여러 어플리케이션들의 공통적인 Feature을 핵심자산으로 모델링하고, 이를 재사용할 수 있도록
구체화하는 작업

어플리케이션 공학(Application Engineering) 
핵심자산과 통합하여 어플리케이션을 개발함

관리활동(Management) 
기술적 측면과 관리적 측면에서 핵심 자산 개발과 제품 개발 활동을 관리

PLE 구성
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Service Layer

Framework Layer

PLE ( Assets ) → Service Framework Ⅴ. Architect & Platform

Service Layer = UTIL + Framework

비즈니스 코드를 개발하기 위한 일정한 요소와 규약

▍Service Framework 란

같은 계열의 소프트웨어들에서 공통적인 특징들을
추출하여 고품질의 재사용 가능한 핵심 자산을 만들고
그 안에서 특화될 수 있는 부분을 가변적인 특성으로
모델링함으로써 특정 영역에서 어플리케이션을 개발할
때보다 높은 재사용성을 제공함

PLE ( Service Framework) 특징

공통으로 유사한 기능을 가지고 있는 시스템의 집합으로
특정 영역의 요구사항을 만족하는 미리 구축된 핵심
자산으로부터 정해진 방식으로 개발

제품 계열 아키텍처의 재사용성을 최대한 높이도록
모델링하는 것이 중요QA 영향도 분석
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PLE ( Assets ) → Service Framework → Reuse → Data Struct Ⅴ. Architect & Platform

Data Structure Base Framework

Tree Data Struct 를 활용한 릴레이션 지원

RDB 의 데이터 적재 구조체 지원

고속 데이터를 지원하기 위한 Key – Value 타입의
데이터 구조체 지원

Memory DB 의 데이터 적재 지원

시계열 데이터 적재를 위한 검색엔진을 활용
문서 구조의 단일 Entity 기반의 통계 데이터 활용

NoSQL Document 데이터 적재 지원

데이터의 특성에 맞는 데이터 적재를 지원
적재를 위한 유틸 및 규약을 제공
일관된 비즈니스 코드를 유지

목적에 맞는 데이터 적재 방식 지원



© Copyright 2010-2025 313DEVGRP - All Rights Reserved

Business API CODE

PLE ( Assets ) → Service Framework → Reuse → CODE Ⅴ. Architect & Platform

PLE  CODE 구성 요소

데이터 자료 구조에 기반한 프레임워크의 설정, 유틸 및
활용할 수 있는 API 를 제공하여 모델링을 단순화하고
재사용할 수 있도록 구체화된 코드 라이브러리

Core Asset

Core Asset에서 제공하지 않는 목표 어플리케이션의
일부 기능을 모델링하며 Instance화된 Core Asset과
통합하여 어플리케이션을 개발

Product Development

플랫폼 개발과 제품 적용·개발의 분리로 인하여
Template 코드 제공 유틸이 필요

Management
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PLE ( Assets ) → Service Framework → Reuse → DEV Env. Ⅴ. Architect & Platform

ALL-IN-ONE PLE Development Compose

소프트웨어의 시작과 종료까지의 프로세스 전반을 미리 정의된 활용가능한 Tool Chain 제공

ALM Env.

빌드와 배포까지의 대상별로 ( OnPremise, Cloud ) 미리 정의된 Config 제공

CICD Env.

Service Framework 및 사용되는 Language 별 Package Lib  및 미리 정의된 아키텍쳐

Development Env.

서비스 운용을 위한 대상을 관리하기 위한 미리 정의된 템플릿 제공

IAC Env.

인증 및 인가를 위한 레이어를 분리하여 확장성을 제공하고 SSO 및 OIDC 를 미리 제공

Auth N/Z Env.

시계열 데이터 ( 모니터링 ) 및 빅데이터 분석 환경을 미리 정의하여 유틸 및 환경 제공

SearchEngine & BigData Env.
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PaaS 및 SaaS : 온프레미스 및 클라우드 동시 대응을 위한 플랫폼 제공

PLE ( Assets ) → Service Framework → Reuse → Platform Ⅴ. Architect & Platform

All - IN - ONE  Solution = A-RMS

규모 및 환경에 맞는 구성과 DEVOPS 구성 APP를 동시에 제공

진정한 멀티 클러스터 환경의 운영 환경까지 제공합니다

최적화 및 검증된 설정을 제공
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PLE ( Assets ) → Service Framework → Reuse → Effect Ⅴ. Architect & Platform

PLE Effect

핵심 자산을 사용하여 소프트웨어의 생산성을 높이고 재사용성을 증대

PLE 효과

개발 비용 감소를 통한 개발 효율성 향상 및 시장 적시성 향상

컴포넌트의 공급이나 조립과 같은 기술적이면 뿐만 아니라 변화에 신속히 적응할 수 있도록
자산을 관리 필요

개발 용이성
▪ 패턴기반개발과비즈니스로직에만
집중한개발가능

▪ 공통기능은프레임워크가제공

운영 용이성
▪ 변경이용이함
▪ 비즈니스로직 / 아키텍처파악이용이

시스템 복잡도의 감소
▪ 복잡한기술은프레임워크에의해
숨겨짐

▪ 미리잘정의된기술셋적용

개발 코드의 최소화
▪ 반복개발제거
▪ 공통컴포넌트와서비스활용

이식성
▪ 플랫폼비의존적인개발가능
▪ 플랫폼과의연동은프레임워크가제공

변경 용이성
▪ 잘구조화된아키텍처적용
▪ 플랫폼에비의존적

품질보증
▪ 검증된개발기술과패턴에따른개발
▪ 고급개발자와초급개발자의차이를
줄여줌

설계와 코드의 재사용성
▪ 프레임워크의서비스및패턴의재사용
▪ 사전에개발된컴포넌트의재사용

프레임 워크
( Framework )



S A L E S  O F F E R I N G

A-RMSAi + ALM + RMS + PMS =
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[ 1. Pain Point ]

영업 :
최근업무효율화때문에, 
모니터링이강화되지않았나요?

담당자 :
업무량은늘어나는데인력은줄고, 
현황파악할시간이부족해요.

[ 3. CTA (Call To Action) ]

영업 :
Jira 하나만연동해보세요.
30분내팀현황과병목이보입니다.

A-RMS 영업 오퍼링 [ 일반 담당자 ] 시나리오 Ⅵ. Sales Offering

[ 2. Value (Time/Scope/Resource/Cost) ]

영업 :
A-RMS는 Jira 연동만으로업무현황을자동시각화합니다.

일정 지연 구간 자동 분석
→ 마감 위험 사전 인지

요구사항-이슈사항 자동 연결
→ 업무 흐름 단절 방지

팀 운영 효율 근거로 비용 설득 가능
→ 상위 보고에 활용

리소스 과다/과소 투입 자동 탐지
→ 부족한 인력 요청의 근거 제공

[ 일반 담당자 ] 관점에서
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[ 1. Pain Point ]

영업 :
팀성과, 수치로객관화하는데
한계가있지않으세요?

관리자 :
진척률정도인데, 실제투입대비효과는
수치화하기어려워요.

[ 3. CTA (Call To Action) ]

영업 :
현재 Jira 데이터분석해드릴까요?
실데이터기반보고가달라집니다.

A-RMS 영업 오퍼링 [ 관리자 ] 시나리오 Ⅵ. Sales Offering

[ 2. Value (Time/Scope/Resource/Cost) ]

영업 :
A-RMS는 Jira 데이터로투입성과를자동분석해수치화합니다. 

프로젝트 완료 예상 시점 예측
→ 리스크 조기 대응

진척률, 우선순위, 생산성 시각화
→ 임원 보고 근거 확보

투입 대비 산출물 정량화
→ 성과 기반 예산 요청 가능

팀원별 투입성과 비교 분석
→ 효율성과 기여도 데이터 확보

[ 관리자 ] 관점에서
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[ 1. Pain Point ]

영업 :
투자판단할정량적근거가
애매하진않으세요? 

경영진 :
성과와회수시점이안보이니
판단이불확실합니다.

[ 3. CTA (Call To Action) ]

영업 :
지금 Jira 프로젝트하나로
투자판단근거를확인해보시죠.

A-RMS 영업 오퍼링 [ 경영진 ] 시나리오 Ⅵ. Sales Offering

[ 2. Value (Time/Scope/Resource/Cost) ]

영업 :
A-RMS는매출기여와회수시점을실시간계산해투자결정을판단합니다. 

주요 과제 일정 리스크 추적
→ 전략 일정 통제 가능

과제별 범위-성과 연계 분석
→ 투자 우선순위 판단

ROI, BEP 시점 수치화
→ 투자 판단 근거 확보

조직 단위 리소스 효율 분석
→ 자원 최적화 전략 수립

[ 경영진 ] 관점에서
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일정리스크예측되나요? 인력효율성보이나요?성과수치화가능한가요? 요구사항변경추적되나요?

1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
(Sales Process)

주요 타겟 고객의 특성 및 진입 트리거 메시지

Jira 사용 조직 외주 협업·SI 조직 프로젝트 병행 조직 R&D/과제 수행 조직

투입 대비 성과 측정 어려움 범위 관리, 변경 추적 어려움 일정 관리 복잡성, 지연 리스크 인력 효율, 자원 최적화 부족

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering
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기존 현행 방식의 본질적인 문제1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
(Sales Process)

Challenge

‘문서 + 이메일’로 요구사항 전달
→ 요구사항 추적 불가

ALM은 이슈만 관리
(Jira, Redmine, GitLab)

→ 성과 측정 불가

PMO 리포트 수작업
→ 리스크 대응 지연

엑셀로 ‘일정/자원/작업’ 추적
→ 리소스 병목 확인 불가

부서별 기준·언어 불일치
→ 업무 정합성 저하

성과 기준이 이슈 ‘수’에만 집중
→ 관리 지표 왜곡

“왜하는지모르고, 티켓만처리중입니다.”

“요구변경, 엑셀로는못따라갑니다.”

“현황도, 문제도, 안보입니다.”

“성과는없고, 리소스만낭비됩니다.”

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering
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1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
(Sales Process)

A-RMS 가 제안하는 비즈니스 가치

리스크 영향도 예측

Ai 기반 ROI 통계 분석

A-RMSA-RMS

리스크 사전 감지

리스크 영향 요인 분석

투자 대비 성과 분석

성과 기여도 정량적 분석

요구사항 연계 추적

데이터 기반 리소스 최적화

요구사항-이슈사항 자동 연계

요구사항 실시간 추적(Traceability)

리소스 할당 현황 분석

팀별/개인별 생산성 측정

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering



© Copyright 2010-2025 313DEVGRP - All Rights Reserved

1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
4.1 A-RMS Pitching Guide

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
(Sales Process)

A-RMS 제안 단계별 핵심 메시지 (1/2) 
Hook 질문 Why 공감 Value 제안

“요구사항 가시성이 없으니
일정·재작업·비용이 계속 터지는 겁니다.”

문서와 시스템 사이 끊어진 선을 잇는
단 하나의 규칙,

“작업자는 [요구사항]으로 일한다.”

변경된 요구사항의 영향도 비즈니스 관점의 분석

“귀사의 요구사항 한 줄이 어디까지 했는지, 
지금 당장 볼 수 있습니까?”

요구사항 자동 연결
( 요구사항 – 이슈사항 )

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering
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1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
4.2 A-RMS Pitching Guide

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
(Sales Process)

A-RMS 제안 단계별 핵심 메시지 (2/2)
ROI 근거 Demo PoC CTA

“초기에 놓친 요구사항 오류는
유지보수 단계에서 200배의 비용이 듭니다.”

“지금 ALM 프로젝트 1개만 연결해 보시면, 
30분 안에 현황 및 성과를 보실 수 있습니다.”

“1개월 Pilot 성과부터 보시겠습니까, 
아니면 지금 바로 계약 하시겠습니까?”

단계별 결함 제거 비용 10~13 배씩 증가
→ A-RMS 도입 시 초기 오류 조기 검출

※ 출처 : Karl Wiegers

ALM 데이터 성과지표로 변환
( Time/Scope/Resource/Cost )

Ai 기반 분석 및 예측

1배 5배 10배 20배

50배

200배

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering
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1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
(Sales Process)

A-RMS vs 경쟁 솔루션

항목 A-RMS
전통 ALM 
( Jira 등 )

RM 툴
( Jama 등 )

PPM 툴
( Clarity 등 )

ALM 교체 여부
기존 ALM 유지

( 연동 )
플러그-인 필요 별도 플랫폼 별도 플랫폼

요구사항 트레이스
제품·버전·이슈

Full Trace
제한적

( Epic/Story 수준 )
가능 제한적

Time/Scope/Resource/Cost 분석
자동 분석

( Dashboard )
수동적 제한적 제한적

Ai 예측 & Dev Performance Ai 기반 진척 예측, 패턴 분석 없음 일부 없음

배포 형태 온프레미스 SaaS SaaS SaaS

총 소유 비용 ★★☆☆☆
( 기존 ALM 사용 )

★★★★☆
( 플러그-인 별도 비용 ) ★★★★★ ★★★☆☆

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering
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1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
6.1 Sales Process

ALM 총판 (Distribution Partner)와 A-RMS (Solution Owner) 영업 활동 프로세스 (1/2)

ALM 총판
(Distribution 

Partner)

A-RMS 
(Solution 

Owner)

• 고객 데이터 기반으로
타겟 리스트 공유
(*Criteria 기준)

• 타겟 고객 기본 정보
리서칭

• 타겟 고객 Criteria 
가이드

• 타겟 고객 우선순위
선정

• 고객 Pain Point 
사전 조사

• 고객 니즈 정리

• Pain Audit 가이드
✓ 비즈니스이슈
✓ 서비스규모

• 1Day PoC 제안

• 데모·PoC 고객사 협의

• 고객 ALM 연동 및
PoC 환경 구축

• 고객 시나리오 기반
1 Day PoC 

• 고객 TCO 기초 정보
✓ 연간라이선스비용
✓ 연간플러그인비용

• ROI 분석 리포트
✓ 연간비용절감율
✓ 업무효율개선율

타겟 고객 발굴 Pain Audit
1Day PoC

(or 데모 시연) 
비즈니스 인사이트

(ROI/TCO)
Sales Process

(참고1)타겟고객분류기준   

(참고 1)
타겟 고객 분류 기준

(참고2)PoC프로세스

(참고 2)
PoC 프로세스

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering



© Copyright 2010-2025 313DEVGRP - All Rights Reserved

1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
6.2 Sales Process

ALM 총판 (Distribution Partner)와 A-RMS (Solution Owner) 영업 활동 프로세스 (2/2)

• C레벨 또는 관리자
별도 미팅 제안

• ROI 시뮬레이션
ALM vs A-RMS 

• 계약 조건 및 견적서

• 라이선스 범위 협의

• 계약 조건 명확화
(기능 범위 등)

• 계약 날인 및 절차

• 구축 일정 사전 조율

• 고객 성공 사례 전파

• 계약 후 설치 지원

• 기술/교육/운영
지원(*필요 시) 

• 고객 성공 사례 확보

• 타 부서/계열사
영업 기회 탐색
(*확장 제안)

• 고객 확산에 기여
(Up/Cross-Sell 제안)

• 고객 레퍼런스

• 후속 영업 기회 지원

Stakeholder
(C-레벨, 관리자)

제안·견적서 최종 계약 체결 비즈니스 확장

ALM 총판
(Distribution 

Partner)

A-RMS 
(Solution 

Owner)

Sales Process

(참고3)Stakeholder

(참고 3)
Stakeholder

(참고4)후속영업기회발굴   

(참고 4)
후속 영업 기회 발굴

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering
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1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
6.3 Sales Process

(참고 1) 타겟 고객 분류 기준

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering

분류 기준 세부사항

의사결정권자 정보
• 관리자(팀장) 
• 임원급 이상

회사 규모
(전체 인원)

• 50명 이하
• 50명~100명 미만
• 100명~300명 미만
• 300명~500명 미만
• 500명 이상

Jira 월간 사용자

• 50명 이하
• 50명~100명 미만
• 100명~300명 미만
• 300명~500명 미만
• 500명 이상

플러그인 추가 사용량
• 월간 추가 비용
• 년간 사용량 (* 플러그인 항목별)   
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1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
6.4 Sales Process

(참고 2) PoC 프로세스

단계 세부 설명

사전 인터뷰 • 비즈니스 이슈 : 월간 사용자, 플러그인 비용, 주요 워크로드, 서비스 규모

PoC 셋업 • ALM 연동 : 요구사항(A-RMS) – 이슈사항(ALM) 시스템 연결

1Day 데이터 수집·검증 • 통계 데이터 : Time, Scope, Resource, Cost (*고객 데이터 기반) 

분석 결과 리포트 • 비즈니스 인사이트 : A-RMS 적용 시 예상 효과 및 ROI 

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering
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1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
6.5 Sales Process

(참고 3) Stakeholder 

Stakeholder 활용 자료 핵심 질문

C-Level
(임원급 이상)

• 투자 성과 분석
• ROI 시뮬레이션

“투자 회수 기간은?”

관리자
(팀장급)

• 프로젝트 범위·일정·리소스 통합 대시보드
• 요구사항 흐름 추적
• 리포트 및 통계 자동화

“리소스 낭비 잡히나요?”

보안팀
• 데이터 저장 위치/흐름도
• 접근권한 관리
• 설치형(고객사 서버)

“데이터가 외부로 나가나요?”

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering
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1. 고객은 이런 고민이 있습니다

2. 기존 방식의 한계는 이렇습니다

3. A-RMS가 해결합니다
(Solution Value)

4. 이렇게 제안하세요
(A-RMS Pitching Guide)

5. 경쟁 솔루션과 이렇게 다릅니다

6. 영업 활동을 이렇게 진행하세요
6.6 Sales Process

(참고 4) 후속 영업 기회 발굴 - 타 부서/타 계열사 및 관계사

확장 대상 타겟 후보 추가 제안 포인트 실행 전략

타 부서
(조직 내 확장)

Jira 사용 여부, 협업 이슈
기존 적용부서와의 협업 문제 해결, 

통합 가시성 확보
[계약 종료 고객 리스트]

↓

[고객 성공 사례 공유]

↓

[타 부서/계열사/관계사 리스트업]

↓

[사전조사: ALM 사용 여부]

↓

[데모 & 니즈 청취 미팅 제안]

↓

[적합 시 1Day PoC → 확장 계약]

타 계열사
(그룹사 확장)

그룹웨어/Jira 연동 환경
동일 ALM 또는 Jira 사용 시, 

동일 환경 기반 도입 용이

관계사·협력사
(외부 확장)

고객사와 협업 중인 시스템
(ex, 외주업체, SI 협력사) 

요구사항 공유 및 외부 협업,
이슈 관리 필요성

A-RMS 세일즈 피칭용 제안 Ⅵ. Sales Offering
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도입/운영 기술/보안

Jira를 교체해야 하나요?

기존 사용 중인 ALM (Jira, Redmine, GitLab 등 )를
그대로 연동해 사용합니다. 

Q.

기존 데이터는 어떻게 마이그레이션하나요?

ALM 연동 즉시 데이터를 자동 수집하므로, 
별도 작업 없이 사용 가능합니다.

Q.

도입 기간은 얼마나 걸리나요?

Standalone Pilot은 1일, 본격 확산 도입은 2-4주 내 완료됩니다. 

Q.

유지보수나 기술 지원도 포함되나요?

도입 플랜에 따라 제공되는 지원 범위가 다르며, 
자세한 사항은 별도 문의 부탁드립니다. 

Q.

데이터 보안은 어떻게 보호되나요?

Vault 암호화, Keycloak SSO 등 다양한 보안 기능을 지원합니다. 

Q.

리포트 자동화 기능이 있나요? 

요구사항 기반으로 진척률, 리스크, 예측 지표를
자동 리포트(PDF, Excel, CSV)로 생성합니다.

Q.

제품 이해

Ai/커스터마이징라이선스 및 비용 ROI 및 효과

라이선스 정책은 어떻게 되나요? 

300명 이하 조직은 표준 요금제로 제공되며, 그 이상 규모는
조직 현황 및 사용 범위에 따라 맞춤 견적을 제공합니다. 

Q.

기능별로 추가 과금이 있나요? 

모든 라이선스 플랜에서 동일한 기능을 제공합니다. 
단, 추가 모듈 도입 시 별도 비용이 발생할 수 있습니다.

Q.

Ai 기능은 바로 사용할 수 있나요?

Time/Scope/Resource/Cost 예측 기능은 기본 제공되며, 
개인별/팀별 성과 분석은 2025년 하반기에 출시 예정입니다. 

Q.

워크플로우 커스터마이징도 가능하나요? 

워크플로우 확장, 사내 표준 리포트 양식 등
커스터마이징이 필요한 경우 별도 문의 부탁드립니다. 

Q.

ROI는 어떻게 측정하나요? 

요구사항 연계 지표를 통해 투자 대비 성과를 측정합니다. 
(재작업 감소율, 일정 단축률, 리소스 효율 향상 등)

Q.

협업 부서(기획, QA, 외주 등)와 정합성도 향상되나요?

모든 작업이 요구사항 단위로 연결되므로, 협업 부서와 외주 업체를
포함해 정량적 기준으로 통합 관리가 가능합니다.

Q.

고객 FAQ Ⅵ. Sales Offering
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자세한 영업 지원 도구는 313DEVGRP Sales Portal (링크 연결) 에서 확인 부탁드립니다. 

Pitch Deck (PPT) ROI Calculator (XLS) PoC Guide Demo kitLive Demo Site

웹 접속 후 라이브 데모
솔루션 프로파일·

가치 제안 슬라이드
비용 절감 템플릿

1Day Pilot 설치
스크립트·체크리스트

Demo 영상
( Time, Scope, Resource, Cost ) 

‑https://www.a rms.net

https://www.a-rms.net
ID: admin / PW: qwe123

ID: admin / PW: qwe123

313DEVGRP Sales Portal 
↓

ARMS_313DEVGRP
_SolutionProfile

파일 다운로드

313@313.co.kr
메일 요청

(2주 전까지)

313@313.co.kr
메일 요청

(2주 전까지)
Demo Data Set

영업 지원 도구 및 요청 방법 Ⅵ. Sales Offering

https://www.a‐rms.net/
https://www.a‐rms.net/
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313DEVGRP 와 Dmove 의 영업 부터 계약까지 정리

1
영업단계

2
계약단계

3
설치, 운영
단계

고객사 정보 및 A-RMS 설치 정보 수집 ( SSL, Domain, 사용자 목록 )

세금 계산서 발행 ( Dmove )

세금 계산서 발행 ( 313DEVGRP )

JIRA 고객사 및 영업력 활용한 A-RMS 영업

자회사 제품으로써 A-RMS 포지션 마케팅

Dmove – 고객사 간의 세금 계산서 발행

설치 정보 수집 및 제품 반영 후 빌드

313DEVGRP Dmove

계약

영업

고객사 사전 환경(서버) 요청

라이선스 반영된 Docker Image 빌드 및 고객사 설치

사용 교육 진행

마케팅마케팅 Source를 지속적으로 업데이트 하여 제공

제품 소개 및 영업 활동 필요 시 동반 출장 및 영업 지원

Dmove 의 자회사 제품으로써 계약 진행

313DEVGRP – Dmove 간의 세금 계산서 발행

고객사 담당자 연락처 공유 및 사전 환경 요청

설치 후 Dmove 에 정보 공유

운영 대응

설치 시행

사용 교육 시행

이슈 발생 시 대응 ( 1차 원격 대응 , 2차 오프라인 대응 )

이슈 발생 시 313 DEVGRP 에 전파

이슈 대응

영업 지원 도구 및 요청 방법 Ⅵ. Sales Offering



ALM 시장분석
A-RMS 성장가능성분석

2024년
대한민국
정보통신업
사업체수

127,974 개



Build Your 
Business Properly
Build Your
Business Properly

|  O F F I C E H O U R S

Monday – Friday

09:00 – 20:00

(+82) 10 5093 7313

|  O U R  A D DR ES S

313 B/D Dosan-daero, Gangnam-gu, 

Seoul, Republic of Korea 06021

|  G E T  I N  T O U C H

313@313.co.kr

|  FO L L OW U S

회 사 에 깊 게 뿌 리 내 린 문 제 를 들 여 다 볼 수 있 는 A - R M S .

3 1 3 D E V G R P 가 함 께 하 겠 습 니 다 .

www.a-rms.net

www.a-rms.net 
블랙,어둠이(가)표시된사진 AI가생성한콘텐츠는부정확할수있습니다     .

http://www.a-rms.net/
http://www.a-rms.net/
http://www.a-rms.net/
http://www.a-rms.net/
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DEMO : https://www.a-rms.net
ID            : admin
PW         : qwe123

B U S I N E S S  P R E S E N T A T I O N

https://www.a-rms.net/
https://www.a-rms.net/
https://www.a-rms.net/
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